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Salta (1998), pp 59-68, 155M:0327-1676

59

LOPE DE AGUIRRE Y BOLIVAR:
LA GUERRA A MUERTE

Elena Altuna’

El hecho es que cada escritor crea

a sus precursores. Su labor modifica
nuestra concepcidn del pasado,
como ha de modificar e] futuro.

Jorge Luis Borges

Ha sido sefialado repetidamente que la narrativa histérica contempora-
nea se propone indagar en problemdticas adn vigentes a través de una escri-
tura relacionante de tiempos. Lo novedoso radica en que la recaperacion
del pasado se opera desde una comprensién abarcadora, que toma el suceso
capturdandolo en lo que tiene de emblemético para proyectarlo, paradigmati-
camente, en la pluridiscursividad novelistica. A diferencia de la novela his-
térica tradicional no se clansura el devenir temporal: éste es incorporado al
pasar a formar parte del texto las multiples interpretaciones del aconteci-
miento, que se hacen presentes en el juego de voces y disjunciones tempo-
rales. Apoyéndose en la indole discursiva del relato histérico, el novelista
desembozadamente parodia otros textos y desde una marginalidad imagi-
naria desmitifica la historiografia canénica’, Ia enfrenta a sus propias con-
tradicciones, liberando al acontecimiento de la méscara impuesta por su
época y haciendo de la enunciacién una re-presentacidn indagadora. En el
laberinto temporal que instala el espacio de la novela, ese pasado en pro-
yeccion hacia el futuro propone una escritura de cardcter visionario.

Algo similar ocurre con el personaje, de quien interesa -mads que recons-
truir una vida imaginada en todos sus aspectos- su potencialidad emble-
matica, éxpresada mediante determinados rasgos que serdn resemantizados
en funcién de su incidencia en las problemdticas del presente. Un procedi-
miento concreto de construccién del personaje, en la perspectiva esbozada,
consiste en relacionarlo con otro personaje, con el que media una distancia
temporal o espacial. En este juego de anacronias un determinado aspecto s
exaltado, en orden a la construccién de una figura que contiene a ambos
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personajes (tal el caso del libertador, del revolucionario, del héroe o la he-
roina popular, etc.).

En lo que sigue me ocuparé de este procedimiento de construccién del
personaje en Lope de Aguirre, Principe de la Libertad (1979) de Miguel
Otero Silva. Entiendo que la relacién Lope de Aguirre-Simén Bolivar pue-
de focalizarse desde la perspectiva de la figura del precursor, esto es el
“que precede o va delante”, “Que profesa o ensefia doctrinas o acomete em-
presas que no tendrdn sazén ni hallardn acogida sino en tiempo venidero”
El precursor constituye una figura creadora de estirpe, que enlaza tiempos
diversos en pos de un sentido, en un movimiento de resignificacién del pa-
sado y de iluminacién de aspectos del presente®.

En el caso de Lope de Aguirre, a diferencia de otros personajes histori-
cos, el punto de partida es el de la figura antiheroica por antonomasia‘. En
lansvela de Miguel Otero Silva hay una propuesta de transformacién de la
imagen negativa®; sin soslayar ninguno de los rasgos que le fueran adjudi-
cados (crueldad, vesania, criminalidad) por la historiografia oficial, éstos
son resignificados en funcion de una interpretacion alternativa de ia “locu-
ra” de Aguirre. Es decir, la actitud que para los contempordneos de Aguirre
sOlo podia ser concebida -y neutralizada- en tanto producto de la enajena-
c16n mental, recién habrd de ser retomada en el periodo independentista
cuando sea entendida como un acto cabal de insurreccién contra la Corona
espafiola®. Otero Silva se inscribe asf en la corriente reivindicativa de la fi-
gura de Aguirre, que a principios de siglo impulsara el historiador vasco
Segundo de Ispiziia; éste opinaba en 1918:

Creemos que ni los partidos americanos de principios del siglo pasa-

do... alegaron mejores ni mds sélidas razones para proclamar la inde-

pendencia politica de los pafses del Nuevo Mundo del dominio de
- Espafia’. |

La relacién Lope de Aguirre-Simén Bolfvar® se plantea explicitamente
en la “Nota del novelista”; en ella se transcribe una extensa lista de epitetos
negativos con los que fuera nominado el caudilio marafién; la misma cons-
tituye un campo cerrado de significacidn, representativo de la ideologia im-
perialista. Inmediatamente después, leemos:

Hubo, sin embargo, un notable escritor, politico y guerrero del siglo
XIX, que no vio a Lope de Aguirre come un simple matador de gen-
tes sino que lo juzgd esencialmente como un precursor de la inde-
pendencia americana. Ese ensalzador de las ideas de Lope de Aguirre
se {lamaba Simén Bolivar y es conocido por nosotros los venezola-
nos bajo el sobrenombre de El Libertador (Otero Silva, p. 251).
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Con un tnico epiteto -El Libertador- y adoptando la perspectiva de Bo-
livar, se instala la oposicién negativo/positivo y a la vez se invierte Ia ima-
gen candnica de Aguirre, que es ahora inscripta en la isotopfa de 1a libertad.
El “novelista” alude luego a la carta que Lope de Aguirre dirigiera en 1561
aFelipe I y que Bolivar habr{a ordenado copiar y difundir por considerarla
“el acta primera de la independencia americana”. Se trata, en este caso, de
un modo de construccién del personaje, elaborado a propésito de una rela-
cioén que opera, fundamentalmente, en el plano seméntico, en virtud de la
reflexion entre dos figuras: la del precursor y la del libertador.

El segundo modo se articula en base a la parodia® del discurso bolivariano,
con lo que se torna mas evidente la indole discursiva del relato histérico.
Veamos los ires momentos en que se produce esta relacién.

En su trayectoria de retorno al Perd, los marafiones pasan unos dfas a-
provisiondndose en la Borburata; alertadas del propésito que mueve a Lope
de Aguirre, las autoridades de Tierra Firme se preparan para la defensa.
Aguél, por su parte, decidido a enfrentar a sus enemigos, hace piiblica tal
actitnd mediante un bando:

Yo, Lope de Aguirre, laira de Dios, el fuerte caudillo de los invenci-
bles marafiones, el principe de 1a libertad!®, prometo hacer 1a guerra
cruel a fuego y sangre contra el Rey de Castilla y sus vasallos; todo
espafiol que no luche en favor de nuestra causa serd castigado como
traidor e irremisiblemente arcabuceado; todos los servidores del Rey
espafiol deben contar con la muerte aun ¢n ¢l caso de que sean indi-
ferentes (Otero Silva, p. 295).

Osvaldo Larrazdbal Henriquez!! ha llamado la atencién acerca de la si-
militud de este texto con el Decreto de Guerra a Muerte que Bolivar dictd
en 1813, en respuesta a los crimenes y a Ia confiscacién de bienes por parte
de los realistas. La emisién del controvertido decreto se produce en el con-
texto de la Campaiia Admirable, en momentos en los que Bolivar detenta el
poder politico y militar. Estas circunstancias son, sin duda, las que propo-
nen el paralelismo recreado en la novela: el estilo imprecatorio del Decreto
se relaciona con el estado pasional de la célera'?. Cabe aqui recordar que
Francisco VAzquez y otros cronistas hacen referencia a la célera de Lope de
Aguirre: “...de lo cual se enojé tanto el tirano que mand6 pregonar guerra a
fuego y sangre contra el Rey de Castilla y sus vasallos...”?.

Lo que la parodia del Decreto parece proponer es la construccién fic-
cional del guerrero empefiado en una causa justa y cargado de furor, dis-
puesto a enfrentarse a quien se le oponga. Se trata de un sujeto modalizado
por el poder-hacer; investido de las notas que lo conforman como héroe li-
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bertario se halla en posicién de pasar a la realizacidn, es decir, a la conjun-
¢ién del sujeto con el objeto de valor en cuestién's.

El siguiente eépisodio en que se parodia el discurso bolivariano es el de
la propuesta de libertar a los esclavos:

En los reinos del Pert que nosotros gobernaremos -dijo Lope de
Aguirre- esa porcién desgraciada de hombres que gimen en la escla-
vitud serd libre; la naturaleza y la justicia nos ordenan emanciparlos;
yo imploro la libertad absoluta de los esclavos como imploraria mi
vida y la vida de mi hija (Otero Silva, p. 313).

"La dltima frase remite al Discurso de Angostura que Bolivar pronuncia-
raen 1819: *._pero yo imploro la confirmacién de la libertad absoluta de
los esclavos, como imploraria mi vida y la vida de la Repiiblica”'®. A este e-
pisodio le sigue inmediatamente el de la imprecacién de Aguirre durante la
tormenta'”:"

;Piensa Dios que porque Hueva no tengo de ir al Perd y destruir el
mundo? jPues engafiado estd conmigo!... jSi se opone la naturalezaa
nuesiros designios, lucharemos contra ella y la haremos que nos obe-
dezcal (Otero Silva, p. 313).

La segunda frase parodia las palabras atribuidas a Bolivar durante el te-
rremoto de Caracas en 1812, La inclusidn en la novela de dos textos per-
tenecientes ‘a Bolivar -textos, por otra parte, unénimemente ponderados-
propone una lectura diferente de los episodios que tienen por protagonista a
Aguirre. La frase referida a la libertad de los negros era flagrantemente a-
tentatoria contra los cimientos del poderio colonial'®. En cuanto a la impre-
cacidn, aparece mencionada en varias cronicas por considerdrsela una prue-
ba del cardcter blasfemo e impio del caudillo.

La nueva lectura que hace Otero Silva propone una exaltacién del tem-
peramento del héroe, destaca su rechazo por toda forma de autoritarismo y
esclavitud y su capacidad para desafiar obstaculos formidables. Pero ade-
mas muestra el funcionamiento, por medio de la parodia, de la relacién en-
tre el precursor y su continuador: al resignificarse el pasado desde el pre-
sente de los textos parodiados se advierte que determinadas conductas se
anticipan al tiempo que les es inherente y demandan, necesariamente, de
guien las retome en otro momento, para alcanzar recién su maduracion.

Ahora bien, cabe interrogarse qué aspectos dg-aquellos que conforman
la imagen de Lope de Aguirre legada por la historia oficial posibilitan la re-
lacién establecida con la figura de Bolivar. Conviene, pues, focalizar por
un momento la imagen que de si propone el caudillo en sus escritos®. El ca-
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so de Lope de Aguirre es paradigmatico, tanto por la indole de sus escritos
como por su rebelién, que constituye un gesto que pone al desnudo las con-
tradicciones del orden colonial.

Mucho se ha escrito con respecto a la decisién del caudillo marafién de
desnaturalizarse de Espafia y declararse rebelde. Por una parte, se alude ala
situacién que se vivia en el Perti pocas décadas después de la conquista y al
descontento generalizado que_oéasionaron la implementaci6n de las Leyes
Nuevas y los repartos efectuados por La Gasca. La actitud de Aguirre se
inscribiria, segin esto, en la linea de los alzamientos protagonizados por
Gonzalo Pizarro y otros rebeldes, que expresan las inquietudes de la nueva
clase dirigente conformada con la conquista. Otra perspectiva remite a los
fundamentos del derecho medieval expresade en las Partidas de Alfonso
el Sabio y a la tradicién vascongada de defensa de los fueros. Entre ambas
interpretaciones, en la novela parece optarse por la segunda. Un mondlogo
del protagonista dice:

Para hacer la guerra en el Perii con justos titulos, y asi mismo para
que ¢l tamafio de nuestra traicion de lesa majestad y lesa patriano le
permita mafiana volver atrds a ninguno de los que en ella andamos
envueltos, es fuerza desnaturarnos de ti, de tu corona y cetro, y de
Espafia, que es tu patria y sefiorio. Los guerreros de Indias somos
desdichados vasallos a quienes ti, rey Felipe, de la misma manera
que ayer lo hizo Carlos, tu padre, nos has forzado a {rabajar de muer-
te y nos has desposefdo de nuestros legitimos premios, y bueno es
recordar que ambas demasfas fueron siempre en tierras vizcainas
motivos suficientes para desnaturarse del sefior. Todas las rebeldias -
del Pert, yo me lo sé, 1a de Gonzalo Pizarro, 1a de Sebastidn de Casti-
ila, Ia de Francisco Herndndez Girén, perdiéronse porque jamds osa-
ron sacudir el vasallaje (Otero Silva, pp. 205-206).

Este contexto explicaria cuestiones como el mds valer, l1a desnaturacion
y la tiranfa*. Desde este dngulo, la actitud de Aguirre se presenta anacréni-
ca, en la medida en que responderia a un ideal de sociedad medieval. Sea
como fuere, la carta que Aguirre escribe en 1561 a Pablo Collado, goberna-
dor de Venezuela, expresa una trayectoria de frustracién en un acd percibi-
do como espacio de inversién de los valores: la figura ausente del rey es su-
plantada por la de autoridades dedicadas al despojo, los curas son lascivos
y avaros, los letrados han sustituido a los guerreros®; la crueldad y €l mal
trato a que son scmetidos los vasallos en esta tierra conducen, finalmente, a
la rebeldia.

De este modo, la identidad de Lope de Aguirre se delinea a partir de la
imagen comtin del soldado que pasa a “mds valer” en Indias, que gasta sus
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afios en conquistar en nombre del rey y que finaliza rebelandose y declaran-
do la guerra a muerte, La nueva identidad de Aguirre -ya no la del soldado,
sino la del rebelde y peregrino- se ha forjado en este acd que aparece co-
mo ¢l espacio de realizaciones utdpicas. La posibilidad de transformar las
reglas del poder -esto es, de invertir el orden estatuido eligiendo un princi-
pe, o de eliminarlo y proclamarse en su lugar “Principe de la Libertad™ se
torna real en el acd. El sujeto comparte asf la proyeccidn utdpica del obje-
to (América), percibido como “espacio simbélico de realizacién de suéfios
personales y aspiraciones colectivas y corno punto de resolucién posible de
toda contradiccidn histdrica”*".

La dindmica utdpica que despliega la voz solitaria de Lope de Aguirre a
mediados del siglo XVI es retomada, a principios del XIX, por Simén Bo-
livar; textos como el Juramento del Monte Sacro o la Carta de Jamaica
proyectan el deseo libertario y vaticinan un orden nuevo. La imagen del
Bolivar Libertador completa, pues, v resignifica la del Lope de Aguirre
Principe de la Libertad.

Bolivar crea la figura del precursor al calificar a la carta de Aguirre al
rey como “el acta primera de la independencia de América”. Ese acto ilu-
- mina de otra manera al pasado; ese acto construye, desde su presente, una
utopia retrospectiva y la proyecta al futuro.

Notas

*Uso el término “historiografia canénica” -restringiéndome al conjunto de textos ge-
nerados a propdsito de los sucesos de 1a Jornada de Omagua- en el sentido que Cro-
vettootorgaala “historia oficial”: “Lastoriaufficiale, infatti, quellache deve dar cor-
po alla memoria, prima ancora che racconto di atti di fedeltd o insubordinazione, &
atto di fedeltd al Re, essa stessa. Se & vero che il discorso dei cronisti delle Indie &
frai primi in cui il soggetto che esperisce una nuova realta si autoenuncia como con-
sapevoledi s¢, & anche vero che spesso questo avviene innome del Re. In altre parole,
it cronista raconta la propria vicenda, ma facendosi emissario, corpo, mano del Re;
questo atto ha un suo rituale: la storia viene dedicata al Sovrano, e spesso alla prima
persona della narrazione si sostituisce la terza che ugualmente tende aindicarlo. At-
traversoil cronista, il Re diviene ad un tempo destinatario € autore omnisciente della
propria storia”. Cir. Crovetto, Pier Luigi y E. Franco,Aguirre il traditore, Herodote,
Génova, 1982, pp. 187-188.

*Cfr. Real Academia Espafiola, Diccionario de la Lengua Espano la, Espasa-Calpe,
Madrid, 1979.

* Larelacion Aguirre-Bolivar constituye un aspecto fundamental en la elaboracién
de la figura del caudiilo marafidn, [a que permite diferenciarlo de las versiones mds
o menos estereotipadas de Ciro Bayo, Arturo Uslar Pietri o Ramén Sender, quienes
“reconstruyen” al personaje en base a la documentacidn, sin ahondar er lo que de
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tendencioso pueden haber tenido los testimonios ofrecidos por los participantes de
la Jornada de Omagua y Dorado. El Aguirre de Otero Silva estd construido igual-
mente a partir de una exhaustiva lectura y de citas de extensos fragmentos de textos
contempordneos a los sucesos de 1560-1561; 1a diferencia radica en que el material
documentario, al ser presentado de manera directa -esto ¢s, sin comentarios o glosa
por parte del autor- o contraponiéndolos como si se tratase de voces en mutua con-
frontacién, muestra la reiteracién de los juicios vertidos sobre Aguirre, lo que pro-
duce un efecto de saturacion de sentido que, paraddjicamente, desnudala ideologia
que los sustenta y a la que responden. Puede decirse que el trabajo que Otero Silva
efectda en la novela con los documentos, se aproxima al realizado por Pier Luigi
Crovetto y E. Franco en Aguirre il traditore. Intercalando citas de relaciones, cro-
nicas, cédulas reales, etc., Crovetto y Franco componen una suerte de “puzzle” del
que van surgiendo las varias figuras de un drama en el que juega un papel funda-
mental la ideologia imperialista.

4+ Hasta el puntc de que pesa una Sentencia contra su fama y memorta, emitidaen la
cindad de Tocuyo el 17 de diciembre de 1561. Cfr. Jos, Emiliano, La Expedicion de
Ursiia al Dorado y la Rebelion de Lope de Aguirre, V. Campo, Huesca, 1927, pp.
202-205.

5 Carlos Pacheco cita palabras de Otero Silva a propésito del personaje: “...el tirano
Aguirre, a mi juicio, ha sido un personaje deformado por los historiadores, los no-
velistas, los cronistas que han escrito sobre €l.., Fueron ellos los que crearon el gran
monstruo, el gran criminal del siglo XVL... Estas grandes injusticias que se cometian
contra el personaje, las facetas extraordinarias de st vida gue ninguno de los histo-
riadores ni de 1os cronistas sefialaron fue lo que me llevé a estndiarlo”. Cfr. Pacheco,
Carlos, “Retrospectiva critica de Miguel Otero Silva”, en Revista Iberoamericana,
N° 166-167, Enero-Junio, Pittsburgh, 1994, p. 196,

§ “No eras tan loco, Lope de Aguirre, como te han juzgado tus infamadores. Simén
Bolivar, tal como tti 1o sofiabas, cruzard las cambres de los Andes al frente de sus sol-
dados rebeldes e intrépidos, vencerd una y otra vez alos ejércitos reales en las Hanu-
ras del Nuevo Reine de Granada, proseguird su jornada triunfante hasta el Perti y, tal
como ti lo sofiabas, arrojard para siempre de las Indias alos gobernadores y ministros
del rey espafiol, que ya no se 1lamaré Felipe Il sino Fernando VII. {Nota del nove-
lista)”. Cir. Otero Silva, Miguel, Lope de Aguirre, Principe de la Libertad, Seix Ba-
rral, Barcelona, 1980, pp. 252-253. En adelante Ias citas se hardn por esta edicion.

7 Ispiziia, Segundo de, Los vascos en América, tomo V. Madrid, 1918: 403. Cit. en
Marbdn, Jorge, “Transfiguracion historica y creacion: Lope de Aguirre de Otero Sil-
va”, en Revista Iberoamericana, N° 130-131, Enero-Julio, 1985, p. 275.

¢ Otero Silva no es el {inico en establecer esta relacién. En un estudio dedicado are-
gistrar la figura del caudillo marafion en el foiklore venezolano, A. Martinengo cita
una paginade Teresade la Parraen la que se sugiere este vinculo desde la perspectiva
del imaginario popular: “Es en los brazos de la esclava Matea donde Bolivar oye y
- mira pos primera vez la honda poesfa de la vida rural [...] terminado ¢l trabajo del
campo, Mateallevaasu nifio Simén al repartimiento o patio de los esclavos. Allibajo
el propio ciclo [...] €l oye cuentos de miedo con duendes y fuegos fatuos, que narra
algiin viejo negro. Los cuentos tienen casi siempre como tema loshorribles crimenes
del tirano Aguirre, ¢l conquistador rebelde y bandido, cuya alma en pena vaga to-
davia en forma de lucecita que se apaga y se enciende mucho més grande que los co-
cuyos. Es una luz que camina. A veces aparece en la llanura, otras veces se sube a
la copa de un drbol inmenso que se ve desde el corredor de la hacienda alld alo lejos
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y que se llama el Samén de Gilere. Treinta afios m4s tarde bajo ia copa del mismo
saman legendario de su infancia, que aungue viejo y tullido todavia existe v adnlleva
en su copa el alma en pena del conquistador muerto en pecado, bajo este mismo sa-
mdn, Bolivar debia acampar con su ejército en una noche histérica”, Parra, Teresa
de 1a, Tres conferencias inéditas, Caracas, 1961, pp. 125-126, cit. en Martinengo,
Alessandro, “Lope de Aguirre fra letteratura e folklore”, en Studi di Iberistica, vol.
VII, Istituto Universitario Ortentale, Napoli, 1986, p. 121.

Retenemos de este fragmento, ademds de la relacién enire el conquistador rebelde
y Bolivar, la presencia de un tercer personaje -la esclava Matea- que cumple el rol
de donante de una tradicién de rebeldia libertaria, componente de la nocién de patria
que recorre el fragmento.

? Bs decir, en el primer caso el personaje se modela en base alarefraccién de imége-
nes; en el segundo se trata de textos, por lo tanto, de un funcionamiento de tipo par6-
dico. Sefiala Fernando Ainsa a propésito de la parodia: “En efecto, lo que distingue
una parodia de una imitacién mimética es larelacidn dialéctica que la parodia esta-
blece con sumodelo. Al ser sélo parcialmente ‘superpuesto’ por la copia, el modelo
propone una nueva relacidn, un nuevo sentido, En la parodia el intersticio es deli-
berado y de la exhibicién de 1a parodia surge el sentido nuevo. [...] Por eso la paro-
dia no debe verse siempre como una imitacién burlesca, sino también en su sentido
ctimolégico: el paraeido, el ‘canto paralelo’”. Cfr. Ainsa, Fernando, “Lareescritura
delahistoria enla nueva narrativalatinoamericana”, en Cuadernos Americanos, N
28, UNAM, México, 1988, p. 21.

"0 El epiteto “principe de la libertad” con el que se autodenominaba el caudillo ma-
rafién fue retomado por José Martf para referirse de ese modo a Simén Bolivar, en
el discurso pronunciado en Ia velada de la Sociedad Iiteraria de Nueva York el 23
dec octubre de 1893, conel titulo de “Bolivar”. Cfr. Marti, José, Nuestra América, Se-
leccién Pedro Henrfquez Urefia, Losada, Buenos Aires, 1983, p. 83.

' Cfr. Larrazdbal Henriquez, Osvaldo, “Lope de Aguirre, Principe de la Libertad,
una novedosa novela de Miguel Otero Silva”, en Revista Iberoamericana, N° 166-
167, Enero-Junio, Pittsburgh, 1994, p. 474.

'? “La célera -fuerza impulsora de tantos héroes épicos- es una pasi6n compleja que
lleva entrafiada una carga de agresividad, es decir, una direccionalidad hacia un
‘otro’, lo que en este caso se concreta en el deseo de venganza”. Cfr. Chibén, Alicia,
Eulalia Figueroa y Elena Altuna, Discursos bolivarianos: autoimdgenes e itinera-
rio politico, Biblioteca Familiar Presidencia de la Republica, Bogotd, 1997, p. 32.

1 Cfr. Vizquez, Francisco, El Dorado. Crénicade la expedicién de Pedro de Ursiia
¥ Lope de Aguirre, introduccién y notas Javier Ortiz de la Tabla, Alianza, Madrid,
1987, p. 136; y Ortiguera, Toribio de, Jornada del Rio Marafidn, en Historiadores
de Indias, edicién Serrano y Sanz, tomo I, Bailly-Bailliére € hijos, Madrid, 1909,
p- 463.

4 La presencia del Decreto en el bando (cuyo texto, por otra parte, no se reproduce
en ninguna de las crénicas o relaciones que se ocuparon de la aventura de Aguirre)
se resume a la cita de dos frases: “Todo espafiol gue no conspire contra la tiranfa en
favorde Ia justa causa por los medios mds activos y eficaces, serd tenido por enemigo
y castigado como traidor ala patria, y por consecuencia serd irremisiblemente pasado
por las armas. [...] Espafioles y canarios, contad con la muerte, aun siendo indiferen-
tes, si no obrdis activamente en obsequio de ia libertad de 1a América. Americanos,
contad con la vida, aun cuando sedis culpables™. Cfr. Bolivar, Simén, Doctrina del
Libertador, Ayacucho, Caracas, 1976, p. 20,
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5 Cfr. Greimas, Algirdas J., Del Sentido II. Ensayos semigticos, traducci6n Esther
Diamante, Gredos, Madrid, p. 208.

' Cfr. Bolfvar, Simén, Op. ¢cit., p. 124.

17V 4zquez relata ambos episodios -probablemente de ese texto los toma Otero Sil-
va- uno a continuacién def otro: “...a los dos dfas que caminé {Aguirre] dio en unas
rancherias de negros de los vecinos de la gobernacidn, y por hacer alli comida se de-
tuvoun dfa, y principalmente para recoger si pudiese los dichos negros, de los cuales
¢l se pensaba ayudar, y trafa en su campo 15 0 20 dellos con su capitadn, y decia que
eran libres y daba libertad a los que se le juntasen; haciales tan bueno y mejor tra-
tamiento que a los espafioles {...] prosiguiendo el otro dia su camino, al subir de una
cuesta llovid un aguacero, y como la cuesta era ladosa y las cabalgaduras que lieva-
ban la carga y municidn eran yeguas e iban cansadas, arrollaban y no podian pasar;
el tirano renegaba y decia muchas blasfemias contra Dios Nuestro Sefior que ponia
miedo a los que le ofan, y entre otras decfa muy enojado: piensa Dios que porque
lluevanotengo de ir al Perii y destruir el mundo, pues engaiiado estd conmigo...”. Cfr.
Viazquez, Francisco, Op. ciz., pp. 153-154.

12 Masur relata la escena en estos términos: “El pueblo vefa en este cataclismo laira
de Dios por los acontecimientos de los dos tltimos afios y se precipitaba fuera de las
calles gritando: ‘;Misericordia! jRey Fernando!’. Entre ruinas y desolacién, los cu-
ras y los frailes predicaban a las masas, y el populacho, frenético, abandonabalaban-
dera de la libertad maldiciendo de los ateos que le obligaban a traicionar a su rey.
Cuando Hegaron las primeras noticias del desastre, Bolivar, a medio vestir, se eché
alacalle, [...] Sibitamente encontrése de manos a boca con José Domingo Diaz, es-
pafiol y ardiente mondrquico. Comprendid inmediatamente que Diaz consideraba el
terremoto como un juicio de Dios y le grité: ‘Si se opone la Naturaleza, lucharemos
contra eila y la haremos que nos obedezca’”. Cfr. Masur, Gerhard, Simén Bolivar,
Prélogo J.I.. Salcedo Bastardo, Grijalbo, Caracas, 1987, p. 113.

12 No debe olvidarse que Pedro de Ursia contaba entre sus servicios el haber sofo-
cado un levantamiento de negros cimarrones, hecho éste valorado positivamente por
autores de la época. Ortiguera anota “...de Pedro de Ursiia, su valor, prudencia, 4ni-
mo y destreza de las cosas de la guerra, le mand6 [el Virrey marqués de Cafiete] que
fuese al reino de Tierra Firme 4 1as ciudades de Nombre de Dios v Panamd, entre las
cuales andaba una cuadrilla de negros cimarrones, que es tanto como alzados ban-
doleros [...] y por industria deste buen capitin, en poco tiempo conquisté, matd y
aperre6 gran cantidad desta mala gente, prendiendo 4 su rey, llamado Vallano...”.
Cfr. Ortiguera, Toribio de, Op. cit., pp. 307-308.

También fray Reginaldo de Lizdrraga alude a esta accién al presentar a Ursda: “Vino
después desto el capitan Pero de Orsda de Tierra Firme, 4 quien habia encomendado
1a pacificacidn de los negros cimarrones, que llaman la pacificacion de Baiiano...”.
Cfr. Lizdrraga, Reginaldo de, Descripcién colonial, Libro II, La Facultad, Buenos
Aires, 1916, p. 64. En lanovela de Otero Silva, laideclogia americanista sustentada
por el protagonista presenta la ofra version.

2 Se trata de la construccién de la propia identidad por medio del discurso, proble-
matica que Beatriz Pastor ha estudiado comofiguraciones utépicas emergentes de
los autorretratos. Sefiala Pastor: “El descubrimiento de América que es en realidad
lacreacién de lafigura utépica americana se prolongaen un descubrimiento analogo:
el de 1a propia identidad que se va delineando como parte del mismo discurso figu-
rativo que articulan los textos de los conquistadores. [...] Propongo que en la con-
quista la creaci6n de 1a propia identidad forma parte de un discurso figurativo uté-
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pico. Y propongo que el réferente ausente de la figura utépica es el Otro'y su desti-
natario la autoridad. El discurso figurativo identitario articula de hecho un proceso
de legitimacién simbélica que encierra siempre la promesa central de neutralizacién
del Otro. El otro es percibido o bien como la negacién del orden que representa la
autoridad (civilizacién europea) y entonces aparece caracterizado como barbarie, o
bien como suinversién, como en el casode larebelion”. Cfr. Pastor, Beatriz, “Utopia
y conquista: dindmica utépica e identidad colonial”, en Revista de Critica Literaria
Latinoamericana, Afic XIX, N° 38, Lima, 1993, p. 110-111.

2! Caro Baroja menciona entre las causas de “desnaturacién” que se espectfican en
las Partidas: “Tres, por culpa del sefior, cuando hace trabajar de muerte al vasallo,
sin razén o sin derecho...”. Cfr. Caro Baroja, Julio, El Sefior Inquisidor y otras vidas
poroficio, Alianza, Madrid, 1968, p. 85. En lacarta que Lope de Aguirre dirige a Fe-
lipe II es constante este reclamo.

2 En la carta de Aguirre, leemos: “...pues a costa del sudor de tanto hijodalgo y sin
ningun trabajo, anda comiendo fel Rey] el sudor de los pobres [...] malditos sean to-
dos los hombres chicos y grandes ; ues consienten entrar vn bachiller donde ellos tra-
bajaron e no matarlos a todos pues son causa de tantos males.,.”. Cfr. Jos, Emiliano,
Op. cit., p. 201.

3 Cfr, Pastor, Beatriz, Op. cit., p. 108.



