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Resumen

Este trabajo se organiza sobre la base del anélisis de la nocién de lengua saussureana en
relacion con el concepto de Sprache postulado por Wilhem Von Humboldt casi un siglo antes
de la publicacién del Curso de Lingiiistica General. Esta puesta en relacion atiende al hecho de
que la figura de Saussure es segregada en la construcciéon de una filiacién por parte de quien
es considerado, junto con el lingtiista suizo, una de las figuras mas destacadas de la lingiiistica
del siglo XX: nos referimos a Noam Chomsky. Chomsky encuentra en la filosofia de los siglos
XVII, XVIII y XIV, pero muy especialmente en Humboldt, los antecedentes de su modelo. En esa
operacion, la figura de Saussure queda relegada a escasas menciones que funcionan como base de
la polémica en torno a la tensién adecuacion descriptiva-adecuacion explicativa, aunque también
se observan reconocimientos en otros 6rdenes que no son motivo de este trabajo. Aqui, el andlisis
focalizado en la relacién Humboldt- Saussure se orienta a demostrar la existencia de una serie de
puntos de contacto que dan cuenta de que la otra relacion - la de Chomsky y Saussure- no esta tan
sostenida sobre la segregacion.

Abstract

The present work analyzes the relation between the saussurean notion of langue and the
notion of Sprache, postulated by Wilhem von Humboldt almost a century before the publication
of Saussure s Course in general linguistics. This relation is based on the fact that Saussure s figure
is segregated by Noam Chomsky, who finds the antecedents of the generative program in the
philosophy of the 17", 18" and 19" centuries, especially in Humboldt. In the development of
Chomsky’s research program, Saussure’s ideas are relegated to a few mentions, which function
as the basis of the controversy over descriptive and explanatory adequacy. Although there are
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some other mentions about Saussure’s ideas in Chomsky’s research program, they are not going
to be dealt with in this work. The aim of this work is to analyze the relation between Saussure and
Humboldt’ theory of language to demonstrate that there is a continuum between these authors
and Chomsky’s creativity concept.

Key words: sprache, Wilhelm von Humboldt, saussurean structuralism, generativism

Invenciones, tradiciones, segregaciones

No resulta aventurado sefalar que la lingtiistica del siglo XX encuentra sus
maximos exponentes en las figuras de Ferdinand de Saussure y de Noam Chomsky.
Tampoco es novedad sefialar que la propuesta de estos autores es, en esencia, unalingtiistica
estructural. Claro esta, se trata de dos corrientes de corte estructural bien diferenciadas, o,
para decirlo de otro modo, los esfuerzos del generativismo de distanciarse de ese primer
estructuralismo estan claramente delineados. Cabe también destacar que el significante
“estructura” es considerablemente mas dificil de hallar en la obra saussureana que en la
chomskiana, y que esa etiqueta fue adjudicada no por Saussure sino por sus sucesores,
poco mas de una década después de la publicacion del Curso de lingiiistica general.
Sabemos también que, aunque la produccién del lingiiista suizo es menos prolifica que la
del norteamericano, las consecuencias de la primera son incalculables. Sus aportes no solo
nutrieron el campo de estudio sobre las lenguas sino que han tenido efectos en la critica
literaria y aun en otras disciplinas como la antropologia y el psicoandlisis. Sin embargo,
dentro del campo de la lingtiistica y, mds especificamente, en los estudios gramaticales,
la obra saussureana ha quedado -injustamente creemos- opacada por un programa de
investigacion que se extendi6 a partir de la mitad del siglo XX y que atn hoy continua
en proyeccion. Afortunadamente, la publicacion de los Escritos de lingiiistica general ha
abierto un camino a nuevas investigaciones que permiten volver no solamente sobre las
notas que Saussure nunca publico, sino, incluso, sobre el Curso, y también, por qué no,
sobre buena parte de la obra anterior a aquel.

Este trabajo se focaliza en la relacién Saussure - Chomsky y busca hallar en esa
relacion un antecedente comun: el concepto de Sprache como actividad en Wilhelm von
Humboldt (1836). Se trata, en efecto, de una relacion mediada porque no nos detendremos
en la polémica que Chomsky construye respecto del estructuralismo que le precede, sino
que indagaremos en las relaciones que pueden leerse en la propuesta de ambos lingtiistas
con respecto al pensamiento de Humboldt.

En los primeros trabajos chomskianos hallamos un esfuerzo por inscribir su
programa de investigacion en el marco de una tradicidon anterior al siglo XX, la que él
llamara Lingiiistica cartesiana, para encontrar alli los fundamentos de la “creatividad del
lenguaje”. Se remontara entonces hasta Descartes pero no serd sino en la olvidada obra sobre
el lenguaje de Wilhelm von Humboldt donde advertira los antecedentes fundamentales de
esa idea. No fue, sin embargo, Chomsky el primero que en el siglo XX recupera la figura
del fil6sofo aleman, pero quiza sea debido a la magnitud de su obra que la lingiiistica del
siglo XX haya adquirido cierto interés en la obra de Humboldt.
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Es preciso sefalar que, al construir una filiacion que se inicia en Descartes,
Chomsky segrega la figura de Saussure. En su obra se hallan numerosas citas textuales
de los filésofos europeos de los siglos XVII y XVIII, pero solo unas pocas menciones
indirectas a las ideas del lingiiista ginebrino. Es muy posible que estas le hayan llegado de
segunda mano, a través de la corriente estructural que se desarrollé en Estados Unidos,
sobre todo a partir de Bloomfield. Por el contrario, en el Curso de lingiiistica general, no
encontramos menciones a la obra humboldtiana, aunque en los Escritos, si se advierte una
muy interesante critica respecto de la Escuela de gramatica comparada fundada por Franz
Bopp vy a la que Humboldt pertenecié. No obstante ello, los estudios criticos de Saussure
han sefialado la relacién con el pensamiento alemdn del siglo XVIII, especificamente con
la distincion energeia/ergon entendidos como los dos aspectos fundamentales del lenguaje,
manifiestos en Sobre la diversidad de la estructura del lenguaje humano de Humboldt
(1836). Asimismo, es posible hallar en la propuesta saussureana reminiscencias que
dirigen directamente a Humboldt.

Asi pues, en las lineas que siguen nos detendremos en un analisis dirigido a poner
de manifiesto las lineas que comprometen en un universo comun a quienes podriamos
considerar los tres fundadores de la lingtiistica: Humboldt, Saussure y Chomsky.

Segregaciones I: dinamismo y estatica en Humboldt y Saussure

Fue Coseriu quien sefialé que la valoraciéon del acto lingiiistico como aspecto
fundamental del lenguaje, basado en la distincion ergon/energeia, propuesta por
Humboldt, constituye un antecedente fundamental de la fundacién de la lingiiistica
general (1986, p.29). No obstante esto, su propuesta en torno al lenguaje careci6
de interés en una época en la que las lenguas eran concebidas como fendémenos
independientes del individuo. Algo similar fue la experiencia saussureana que emerge en
el reconocimiento de una tradicion anterior pero también en respuesta a las infecundas
ideas de su época.

Coseriu lee el retorno del pensamiento humboldtiano en la distincion langue/
parole como los dos aspectos esenciales del lenguaje a los que refiere Saussure. Ahora
bien, la energeia a la que refiere Humboldt se corresponde, en parte, con el término que
Saussure debe relegar para que la lingiiistica adquiera estatuto cientifico; la parole entonces
queda por fuera de las preocupaciones de la lingtiistica saussureana dado su caracter
individual y contingente. Con respecto a esto, Amado Alonso sefala que considerar el
lenguaje en tanto energeia -esto es, produccion- supone que “el lenguaje es esencialmente
habla, no lengua. Y ello compromete prestar atencién primordial a lo que de espiritu tiene
el lenguaje” (2012, p.21). Amado Alonso contintia sefialando que, si bien Saussure rechaza
la concepcidn naturalista de la lengua como un organismo auténomo, su positivismo lo
llevé a adoptar una concepcidon mecanicista de la lengua, entendida esta como “un sistema
igualmente auténomo, ajeno al habla, fuera del alcance de sus hablantes, y que funciona
gracias a un juego de asociaciones y correspondencias entre los términos mismos, como
con mecanica sideral” (2012, p.21).

Saussure sostiene la distincion lengua/individuo que Humboldt criticé a sus
contemporaneos, pero en el pensador suizo esta distincion debe comprenderse en términos
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metodologicos: resultaba necesario distinguir la lengua del habla para poder fundar un
estudio que en el marco del paradigma positivista pudiera asumir estatuto cientifico.

Humboldt distingui6 por primera vez los dos aspectos fundamentales del lenguaje:
confronto6 la idea de lenguaje como actividad (Titigkeit) a la de lenguaje como producto
acabado, como obra (Werk). Para ello se sirvié de dos términos que estuvieron presentes
en buena parte de la antigiiedad clasica': energeia/ ergon. Concebida en términos de
energeia, la lengua se constituye como actividad, produccién, creacion continua de actos
lingiiisticos, y esto en oposicion a la idea de lengua en tanto ergon, es decir, en tanto cosa
hecha, producto acabado o producto histéricamente realizado:

Ellenguaje considerado en su esencia es algo efimero siempre y en cada momento.
Incluso su retencion en la escritura no pasa de ser una conservacion incompleta,
momificada, necesitada de que en la lectura vuelva a hacerse sensible su diccion
viva. El lenguaje mismo no es una obra acabada (ergon), sino una actividad
(energeia). Por eso su verdadera definiciéon no puede ser sino genética. Pues ¢l es
siempre el reiterado trabajo del espiritu de hacer posible que el sonido articulado
se convierta en expresion del pensamiento. Tomado en un sentido inmediato
y estricto, esto es la definiciéon de cada acto de hablar, lo que ocurre es que en
un sentido verdadero y esencial la lengua no puede dejar de ser otra cosa que la
totalidad de este hablar. (1836, pp.64-65)

Concebir la lengua, el lenguaje (die Sprache) en términos de actividad, de energeia,
de “trabajo del espiritu” (Arbeit des Geistes) no quiere necesariamente significar una
oposicidn radical entre la lengua y el habla, antes bien, dar cuenta de su inseparabilidad.
Pensar el lenguaje (die Sprache) como trabajo, actividad del espiritu supone, en la tradicién
en la que se inscribe el pensamiento de Humboldt, que en la lengua se imprime el modo
particular de ser de un pueblo (de una comunidad histérico-cultural y no de un individuo
aislado). Este modo de ser no es una entidad estatica sino que se encuentra sujeto a una
dindmica que es siempre historica y por lo tanto cambiante. La lengua en Humboldt es
un proceso continuo, nunca acabado, antes que posibilidad, es actualizacion permanente.
Sobre este punto Di Césare sefiala:

La energeia posee un significado cinético: indica ante todo el proceso de realizacién
por el que se pasa de la posibilidad a la realidad. Pero a diferencia de cualquier
otro movimiento, la energeia mas que el proceso representa una fase del mismo, y
en ese sentido ya es realidad, actualizacion del ente que se despliega. (1999, p. 91)

! Los términos energeia y ergon suelen adjudicarse a Aristdteles. Sin embargo, Erika Cisneros sefiala que
estos términos también estuvieron presentes en la retdrica y la sofistica griegas. Por otro lado, Cisneros
retomando la interpretacion de Heidegger respecto de este tema sefnala que, si entendemos el término
energeia como actividad de un sujeto moderno, “la interpretaciéon desde Aristdteles deja afuera todo lo que
implica hablar de un sujeto en este sentido” (2013:18) Cualquiera sea el caso, en este trabajo interesa mas la
redefinicion que Humboldt realiza del término energeia que el origen mismo del término.
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Si Humboldt abogé por una concepciéon dindamica del lenguaje, podriamos
sefialar que Saussure construyd una version mas bien estdtica, no del lenguaje, sino de la
lengua. Es decir, Saussure tomd para la ciencia lingiiistica no el producto, no la obra, no la
actividad, sino aquello que precede a la actividad, pero que, sin embargo, la contiene. Lo
que Saussure deja afuera es la libertad individual de un sujeto que se apropia de la lengua.
Saussure expulsa el habla, relega el tiempo, el sujeto, y lo hace por motivos exclusivamente
metodologicos. En la constitucion del objeto de una ciencia lingiiistica de corte positivista,
Saussure no niega el caracter dinamico del lenguaje, y es el reconocimiento de este caracter
lo que lo obliga proceder a una limitacién muy rigurosa que se atenga a las regularidades
y no a las contingencias:

En cada instante el lenguaje implica a la vez un sistema establecido y una
evolucion; en cada momento es una institucion actual y un producto del pasado.
Parece a primera vista muy sencillo distinguir entre el sistema y su historia, entre
lo que es y lo que ha sido; en realidad la relacién que une esas dos cosas es tan
estrecha que es dificil separarlas. ;Seria la cuestidn mas sencilla si se considera el
fendmeno lingiiistico en sus origenes, si, por ejemplo, se comenzara por estudiar
el lenguaje de los nifios? No, pues es una idea enteramente falsa esa de creer que
en materia de lenguaje el problema de los origenes difiere del de las condiciones
permanentes. No hay manera de salir del circulo. (Saussure, 2012 [1916], p.56)

Con esto, no queremos sefialar que Saussure se interese por los productos generados
por la lengua, porque las relaciones del sistema de signos que postula Saussure son, en
todos los casos, relaciones dindmicas que se establecen sobre la base de elementos dados
de antemano, pero también en torno de los nuevos elementos a los que esas relaciones dan
lugar y que se incorporan al sistema. El corte sincrénico que le permite a Saussure postular
un objeto de estudio es aquello que lo deja fuera de esa dinamicidad histérica en la que se
inscribe la Sprache humboldtiana.

Ambiguedad, dialéctica y creacidén

Pero, ademads, es preciso atender al caracter dialéctico de la lengua tal como es
entendida en el pensamiento del filésofo aleman: Harris y Talbot (2005) plantean que la
creacion lingiiistica del individuo no estd sujeta a una libertad absoluta, sino que cada
acto lingiiistico de cada individuo tiene una doble determinacion: lo que el hablante dice
siempre obedece a rasgos internos vinculados a un espiritu que es individual y nacional
a la vez; pero, por otro lado, lo que un hablante dice responde siempre a las reglas y a los
modelos de la lengua que habla, la que se constituye como un acto creativo sobre la base
de restos de actos lingiiisticos pasados de los miembros de su nacion.

El caracter dialéctico que emerge en la nocion de Sprache, donde ergon y energeia
se interrelacionan en un circulo incesante, se observa incluso en la ambigiiedad 1éxica del
término aleman: el significante aleman Sprache puede traducirse al espafiol como lengua,
lenguaje, idioma y habla. En la lengua alemana, y en Humboldt fundamentalmente,
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pareciera entonces que la lengua no puede separarse del habla. A este respecto, el mismo
Saussure recupera el problema de la ambigiiedad léxica manifiesta en el término aleman
Sprache para sefialar la precariedad de detenerse en una mera definicion de las palabras.
Luego de definir la langue y la parole, Saussure explica:

Hemos de subrayar que lo que definimos son cosas y no palabras; las distinciones
establecidas nada tienen que temer de ciertos términos ambiguos que no se
recubren del todo de lengua a lengua. Asi, en aleméan Sprache quiere decir lengua
y lenguaje; Rede corresponde bastante bien a habla (fr. parole), pero anadiendo el
sentido especial de discurso. En latin sermo significa mas bien lenguaje y habla,
mientras que lingua designa la lengua y asi sucesivamente.

Ninguna palabra corresponde exactamente a cada una de las nociones precisadas
arriba; por eso toda definicion hecha a base de una palabra es vana; es mal método
partir de las palabras para definir las cosas. (2012 [1916], p. 64)

Cabe aclarar respecto de este fragmento que la distincion entre los términos
alemanes Sprache y Rede a los que refiere Saussure no estd presente en Humboldt, en quien
se puede leer la ambigiiedad de la raiz Sprach-; respecto de esta idea de ambigiiedad quiza
se podria pensar que en el pensamiento del filésofo aleman la ambigiiedad se resuelve en
la misma definicién de Sprache.

Por otra parte, es menester sefialar que el pasaje citado configura uno de los
momentos que ponen en evidencia uno de los aportes fundamentales del Curso: la idea de
que “el punto de vista crea el objeto”. El objeto de ciencia en el pensamiento saussureano
constituye el producto de un recorte metodoldgico organizado a partir de y por el lenguaje
(aqui entendemos por lenguaje al instrumento del que sirve el lingiiista para abordar su
objeto). Es en el lenguaje y es el lenguaje mismo el que configura una mirada y el que
posibilita el recorte. En los Escritos sobre Lingiiistica General, el mismo Saussure sefialara
que “el objeto en lingiiistica no existe; no esta determinado en si mismo. Por lo tanto, hablar
de un objeto, nombrar un objeto, no es mas que invocar un punto de vista determinado A”
(2004, p. 29). No hay “hechos del lenguaje” por fuera del punto de vista, y a la vez puntos
de vista diferentes daran lugar a hechos de lenguaje diferentes. La “lengua” saussureana
es concebida en su propia inmanencia, por eso el “signo lingiiistico” se define a partir
de la asociacién entre los dos términos disimiles que lo conforman -el significado y el
significante-; en ese mismo orden Saussure sefialard que tanto la significacién como el signo
son hechos de conciencia puros (2004, p.25), por eso también la lengua entendida como
“sistema de valores puros” (2012[1916], p.211) supone la definicion, el reconocimiento de
la identidad de los signos en la oposicién que estos establecen con los demas signos que
constituyen el sistema.

Claro esta que la langue a la que accedemos a través del Curso esta lejos de la
Sprache que define Humboldt, de la misma manera que el significante aleman Rede -que
Saussure hace corresponder con el término francés parole- no se aviene al pensamiento

% Este problema puede hallarse en buena parte de la tradicion alemana, y ello puede incluso demostrarse en
la idea manifiesta en la expresion de Heidegger: “die Sprache spricht” (Heidegger, 1990).
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humboldtiano. Tampoco es que Saussure, -o sus editores-, hayan explicitado su intencién
de construir una filiacién con el filésofo aleman. Pero esto pone de manifiesto, como ya
dijimos, el alcance que traza la expresion “el punto de vista crea el objeto”

Enlapropuestade Humboldt, die Sprache se define como una actividad permanente,
dindmica y cambiante, que se construye en la transformacion de lo ya dado. En ese sentido,
la lengua sélo adquiere existencia en el hablar mismo. A la vez, esa actividad continua, esa
fuerza dinamica, constante, sintetiza, en Humboldt, el tiempo, la historia; la expresion
“trabajo del espiritu” no hace sino reflejar la intencion de situar a las lenguas como formas
de expresiéon de la idiosincrasia de los pueblos en un proyecto de caracter filoséfico-
antropolégico orientado al conocimiento de la diversidad de la naturaleza humana.

Insistimos nuevamente en la ambigiiedad del término aleman Sprache, que
puede traducirse como lengua, lenguaje, idioma e incluso habla. Y mas alla de que en el
Curso Saussure identifique el significante francés parole con el aleman Rede, queda claro
que en Humboldt la lengua esta inextricablemente unida al habla. A pesar de la clara
diferenciacién que en el Curso se establece entre los términos langue / parole, podemos
identificar en los Escritos la conciencia de la dinamicidad de la lengua.

Segregacion, retorno

No quedan dudas de la influencia del pensamiento aleman de principios del siglo
XVIII en la propuesta saussureana. En los Escritos, Saussure apunta contra la Escuela
fundada por Bopp por concebir las lenguas con independencia de los individuos, como
una abstraccion consciente con aplicaciones limitadas (2004:119). Asimismo, y contra los
comparatistas alemanes declara:

La Escuela de Bopp habria dicho que el lenguaje es una aplicacion de la lengua o
que esta es la condicién necesaria del lenguaje, al considerar la lengua instituida,
delimitada. Hoy vemos que hay reciprocidad permanente y que en el acto de
lenguaje la lengua obtiene a su vez su aplicacion y su fuente tnica y continua, y
que el lenguaje es a la vez generador continuo de la lengua [ ] la reproduccion y
la produccién. [...]

La primera escuela de lingiiistica no contempld el lenguaje en su caracter de
fenémeno. Hay que decir mas. Ignord el hecho del lenguaje, se dirigi¢ directamente
a la lengua, o sea, al idioma (conjunto de manifestaciones del lenguaje en una
épocay en un pueblo) y solo vio el idioma a través del velo de la escritura. No hay
habla, no hay mas que agrupaciones de letras. (2004, p. 119)

Esta critica de Saussure dirigida a los fundadores de los estudios sobre gramatica
comparada en Alemania converge con la posicién de Humboldt en una escuela a la que
podemos figurar adscribid con cierto recelo, el que se manifest6 en su intencion de centrar
su estudio del lenguaje en el habla, en relacién directa con el individuo, pero entendido
este en su dimension histérica. Humboldt renegd del pensamiento de su época y esta
ultima se mostrd reacia a su produccién sobre el lenguaje. No obstante, sera la lingiiistica
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del siglo XX la que recupere a Humboldt no sélo como un precursor de las nuevas ideas
sobre el lenguaje sino también como el fundador de la lingiiistica.

Como vemos, en los Escritos, Saussure rescata el cardcter que de fendmeno tiene
el lenguaje, un fenémeno en el que se inscribe la dualidad lengua/habla, su caracter
complejo y heterogéneo. Y es ese caracter el que lo sitia en el camino de la fundacién
de una lingiiistica con estatuto de ciencia, pues tal reconocimiento pone de manifiesto
la necesidad de adoptar un punto de vista que origine al objeto langue. La langue
saussureana se constituye como un “objeto bien definido en el conjunto heterdclito de
los hechos del lenguaje” (2012[1916], p.65). No se trata de una mera abstraccidn, sino de
un hecho concreto de naturaleza psiquica y a la vez social. Amado Alonso (1983) refiere
a la distincién materia/objeto que subyace al binomio hechos lingiiisticos/lengua. Alonso
sefialara que la materia en Saussure implica al conjunto de los hechos lingiiisticos mientras
que el objeto debe entenderse en términos de finalidad de una actividad (obiectum), en ese
sentido, el objeto de estudio de una investigacion se constituye como el resultado de un
proceso cognitivo. Ello pone nuevamente en evidencia que la langue saussureana, por un
lado, emerge como construccién en el marco de una perspectiva determinada y por otro,
que aquella no se configura como un objeto a estudiar de manera aislada, sino como “el fin
al que tiende la investigacion”. (1983, p. 420)

Si volvemos sobre la cita de Humboldt en la que se define al lenguaje como
Titigkeit, energeia, encontramos que este “trabajo del espiritu” (Arbeit des Geistes) consiste
en “hacer posible que el sonido articulado se convierta en expresién del pensamiento”
(1936, p. 65). Este binomio sonido/pensamiento puede leerse como un primer antecedente
de la configuracion del signo lingiiistico saussureano. Saussure define al signo como “la
combinacién del concepto y la imagen acustica” (2012[1916], p.143). Pero aqui la imagen
acustica no se define como sonido articulado, no es el “sonido material” sino su “huella
psiquica’, y esta aclaracién no responde sino al hecho de que la definicion de “lengua”
saussureana esta claramente diferenciada del concepto de “habla™:

El caracter psiquico de nuestras imdgenes acusticas aparece claramente cuando
observamos nuestra lengua materna. Sin mover los labios ni la lengua, podemos
hablarnos a nosotros mismos o recitarnos mentalmente un poema. Y porque las
palabras de la lengua materna son para nosotros imagenes acusticas, hay que
evitar hablar de los “fonemas” de que estan compuestas. Este término, que implica
una idea de accién vocal, no puede convenir mas que a palabras habladas, a la
realizacion de la imagen interior del discurso. (2012 [1916], p. 142).

La indistincién manifiesta en el concepto de Sprache puede quiza explicar la
diferencia entre lo que el “trabajo del espiritu” pone a funcionar, esto es la conversion del
sonido articulado en expresion del pensamiento, y el concepto de signo entendido como
una dualidad reciproca entre significado y significante. En Humboldt no encontramos la
preocupacién por establecer el concepto de signo lingiiistico y en ese sentido Saussure
da un paso hacia adelante al ofrecerle a esa entidad que vincula el pensamiento con los
sonidos, estatuto lingiiistico. El problema -la sintesis-, en Saussure es, en ese sentido,
el problema de los limites, de la delimitaciéon. De lo que se trata, en todo caso, es de
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marcar claramente los limites para poder acceder a la naturaleza del lenguaje. El signo,
asi, delimita y da forma al pensamiento. La funcién de la lengua frente al pensamiento
no es la de constituirse en soporte fonico material para expresar ideas sino la de “servir
de intermediario entre el pensamiento y el sonido, en condiciones tales que su unién
lleva necesariamente a deslindamientos reciprocos de unidades” (Saussure, 2012 [1916],
p. 212). El caos en Saussure reina el terreno del pensamiento, no el de la lengua. En
Humboldt, en cambio, los limites son difusos: hay palabras, hay reglas, hay una forma de
la lengua y hay un producto que emerge como resultado del hacer funcionar las palabras
conforme a las reglas:

Pues en el caos disperso de palabras y de reglas que acostumbramos a denominar
una lengua, tan solo esta dado el producto singular que arroja cada acto de hablar,
y ni siquiera este lo esta en forma completa, pues también él requiere un nuevo
trabajo que reconozca en él el modo de hablar vivo y arroje una imagen verdadera
de la lengua viva. (1990 [1836], p.65)

Lo esencial del lenguaje no esta en un objeto claramente delimitado de entre los
hechos lingiiisticos sino en cada acto individual en el que se pone en juego la actividad
creadora del sujeto histérico. No es, sin embargo, el caos lo que reina la Sprache
humboldtiana: la lengua ejerce sus limites porque en el mundo romantico aleman, el
lenguaje no se concibe como un espejo del pensamiento, sino, como un elemento que lo
constituye, que le da forma. Quiza entonces no haya una preocupacion declarada por los
limites, pero si hay sintesis. Cada acto de hablar sintetiza la historia: en la generacién de lo
nuevo emerge lo histérico porque hablar no es sino generar, transformar lo ya dado:

Puesto que toda lengua recibe de las generaciones anteriores una materia
procedente de tiempos que no podemos vislumbrar, la actividad del espiritu que,
segun vefamos, genera desde si la expresion de las ideas, esta referida en todo
momento al mismo tiempo a algo ya dado, de suerte que no es actividad puramente
creativa sino transformadora de lo ya existente (Humboldt, 1990 [1836], p.65).

Esta idea de creatividad, de generacién y de transformacion de lo ya dado puede
intuirse en la argumentacién respecto de las relaciones sintagmaticas presentes en el
Curso. Saussure vinculara las relaciones sintagmaticas al plano del discurso, sefalara
que es en el nivel de la oracién donde se reflejan tales relaciones, y aunque afirmara que
la oracién constituye una unidad de habla, negara que el sintagma pertenezca al orden
del habla. Encontrara el fundamento de esto en el hecho de que en la lengua operan
regularidades sobre la base de las cuales se producen las combinaciones. Aqui el problema
de los limites en la propuesta de Saussure encuentra un obstaculo: Saussure culmina
afirmando que cuando se trata del sintagma “no hay limite senalado entre el hecho de
lengua, testimonio del uso colectivo, y el hecho del habla que depende de la libertad
individual” (Saussure, 2012[1916], pp. 230-231). En Saussure la libertad esta asociada al
plano del habla, sin embargo se trata de una libertad relativa en la medida en que estaria
sujeta al plano de la lengua. En este punto, el binomio lengua y habla pone de manifiesto
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la artificialidad de los limites. El limite, la distincién, emerge como una creacién del punto
de vista, una preocupacion que hasta la publicacion del Curso no habia sido planteada
con claridad suficiente.

El caracter creativo que Humboldt le adjudica a su concepto de Sprache entra
en relacion con los términos de génesis y de estructura, o antes bien, de construccion.
Humboldt sefialara que una verdadera definiciéon de la Sprache no puede no ser sino
genética. Pero aqui no hay referencia a una génesis bioldgica sino histdrica, una génesis
que se enmarca, como el estudio de la lengua, en la historia y que por ello no es nunca
una génesis ex nihilo. Como hemos visto, el trabajo del espiritu, la lengua como actividad,
es siempre una creaciéon que consiste en una transformacion de lo ya dado. Pero al mismo
tiempo, esa transformacion, esa génesis esta asociada a la estructura que en el pensamiento
de Humboldt debe entenderse como “construccién” En efecto, el titulo original de la obra
sobre la lengua kawi se titula: Uber die Verschiedenheit des menschlichen Sprachbaues und
ihren Einfluss auf die Geistige Entwicklung des Menschengeschlecht. El término Sprachbau
literalmente no se traduce como estructura pero es curioso que las traducciones actuales
asi lo hagan (de alguna manera, lo que de estructural tiene el pensamiento de Humboldt
como el de Saussure resulta de lecturas posteriores). Frente a la idea implicada en el
término “estructura’, la nocién de “construccién” pone en juego el caracter dinamico
de toda actividad. La estructura, en cambio, pensada en relaciéon con la construccion
puede ser el resultado al que se arriba. Pero la estructura, puede ser, también, como lo
es en Saussure y en Chomsky, la base de toda creacién. Posiblemente por estas razones
Humboldt abogé por el término Bau frente al de Struktur®: el dinamismo al que Humboldt
le otorga primacia en su concepto de Sprache excede en mucho los limites de la estructura,
de alli que, entre otras razones vinculadas a la vision del mundo romantico aleman, adopte
un término cuya semantica dé claramente cuenta de una actividad que se transforma
continuamente sobre si misma.

Segregaciones ll: la invencion de una tradicion

Cartesian linguistics. A chapter in the history of rationalist thought es el titulo
original de un ensayo que Chomsky presenta por primera vez en un seminario dictado
en la universidad de Princeton en 1965, y que, luego, inaugura una serie de publicaciones
codirigidas con Zellig Harris, cuya finalidad era avanzar en el conocimiento de las
propiedades del lenguaje. En este trabajo, el andlisis de este ensayo se justifica en el hecho de
que este constituye, en el programa generativista, un esfuerzo explicito por definir un marco
de filiaciéon con una tradicion lingiiistica muy anterior en la que confluyen corrientes de
pensamiento antagénicas. Quedaran fuera de ese marco la lingiiistica de corte estructural
norteamericana, principalmente la que desarrolla Bloomfield, ni tampoco la teoria
saussureana®, las que, de igual manera -casi como si se tratara de la misma corriente- en

> Hay que sefialar que en aleman el término estructura puede traducirse de distintas maneras segin su
contexto de aparicion. El significante Struktur, en alemdn es el que se ha adoptado para hacer referencia al
estructuralismo saussureano.

* Las distintas fases del programa de investigaciéon chomskiano evidencian una actitud un tanto errética
respecto del estructuralismo saussureano.En los primeros escritos se advierten menciones que celebran
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esta obra acaban siendo demonizadas bajo el rétulo de “lingiiistica moderna”. En cambio,
hallard sus precursores en unalinea muy anterior que se remonta a Descartes y la Gramatica
de Port Royal, pero focaliza - muy a pesar del titulo del ensayo- en el romanticismo aleman.
Es especialmente en la figura de Humboldt donde Chomsky hallara los fundamentos de
uno de los pilares fundamentales de su programa: la “infinitud discreta”. No adscribira, sin
embargo, a los rasgos especificamente romdnticos del pensamiento del filésofo aleman,
sino fundamentalmente a lo que este tiene de comun con el racionalismo del siglo XVII.
Por esa razdn, es que Chomsky vuelve sobre las escasas reflexiones de Descartes sobre
el lenguaje, en las que la nocién de “aspecto creador del lenguaje” se constituye como
argumento adecuado para atribuir al ser humano la posesion de la mente (Chomsky, 1969,
p. 27). El mismo Chosmky advierte respecto de la denominacién “lingiiistica cartesiana”-
adjudicada a un cuerpo que retine ideas, muchas veces antagoénicas, desarrolladas durante
los siglos XVII y XVIII, en Francia y Alemania,- justamente por las disidencias de las
corrientes que inscribe en una operacion que bien puede entenderse como la invencién
de una tradicién que se constituira como el antecedente fundamental de su programa de
investigacion®. No obstante, serd en Humboldt, donde “el aspecto creador del lenguaje,
como caracteristica esencial y definidora del lenguaje humano, encuentra su mas potente
expresion en el intento de Humboldt de desarrollar una teoria completa de la lingiiistica
general” (Chomsky, 1969, p. 49).

En Lingiiistica cartesiana, Chomsky se detendrd en el andlisis del concepto de
forma, al que refiere Humboldt en su concepcidn de Sprache. La “forma del lenguaje” (Form
der Sprache) subyace al “trabajo del espiritu” como aquello que de constante permanece
en el lenguaje. Asi, Chomsky lee en el concepto de “forma” una “estructura sistematica”
que contiene las reglas de formacion de palabras, las reglas de construccion de la frase y
las reglas de formacién de los conceptos que determinan la clase de las palabras basicas.
Frente al concepto de “forma’, Chomsky ubica la “substancia” (Stoff), que identificara con
el sonido inarticulado y las impresiones sensitivas y movimientos auténomos anteriores
a la formacion de los conceptos por medio del lenguaje (Chomsky, 1969 [1966], p. 52).

El lingiiista norteamericano define la “forma” humboldtiana como una estructura
sistematica en la que los elementos que lo constituyen no funcionan como componentes
aislados, sino que en ellos se ubica el “método de formacion del lenguaje” (1969 [1966],
p. 52). En ese sentido, en la lectura chomskiana de la Sprache, la energeia es un principio
dindmico que habilita la generacién de nuevas secuencias sobre la base de elementos
limitados, y ese principio es, sin embargo, permanente: existen mecanismos fijos,
universales, a partir de los cuales es posible hacer uso de medios limitados para producir
recursos ilimitados. En el pensamiento de Humboldt, la “forma de la lengua” constituye
una herramienta conceptual que se define como un “elemento constante y uniforme que

algunos hallazgos metodolégicos, pero a mediados de los "60 las menciones son escasas e, incluso, negativas.
Por el contrario, en los aios ‘80, Chomsky llegard a vincular el concepto de langue saussuriana con el de
Lengua I (Cf. Chomsky, 1989 [1985]:47).

> Lingiiistica Cartesiana ha sido objeto de numerosas criticas que destacan una lectura sesgada de las obras
de los autores que Chosmky hace confluir en su ensayo (Cf. Pamparacuatro Martin, 2017). Las criticas a
esta obra no seran objeto del presente trabajo, el que aborda y releva la lectura que Chomsky realiza de
Humboldt, con el fin de determinar si el dinamismo que se advierte en el concepto de Sprache presenta una
continuidad en el pensamiento saussureano.
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subyace a este trabajo del espiritu, por el cual el sonido articulado es elevado a expresion de
las ideas” (Humboldt, 1990 [1836], p. 66). Sin embargo, en Humboldt el caracter universal
de tal mecanismo esta relativizado porque es en la “forma de las lenguas” donde debe
buscarse el parentesco entre lenguas:

La identidad, y por lo mismo el parentesco entre las lenguas, ha de reposar sobre
la identidad y el parentesco de sus formas, ya que el efecto solo puede ser igual
a la causa. La forma es, pues, la tunica que decide con qué otras lenguas estd en
relacién de parentesco genealdgico con una lengua determinada (Humboldt, 1990
[1836], p. 71).

No obstante esto, Humboldt hipotetiza una “forma de la lengua general’, en la que
confluyen las formas de varias lenguas:

Y esto es lo que efectivamente ocurre con la de todas las lenguas. Pues todas parten
siempre de lo mas general: de la naturaleza y relaciones de las representaciones que
necesariamente subyacen a la designacion de los conceptos y a la conjuncion del
discurso: de la identidad de los drganos de fonacion, cuya disposicion y naturaleza
solo admite una cantidad limitada de sonidos articulados; y finalmente de las
relaciones que presiden la correlacion entre determinados sonidos consonénticos
y vocalicos, y ciertas impresiones sensibles y que son motivo de que entre lenguas
sin afinidad genealdgica se produzcan, sin embargo, designaciones coincidentes.
(1990 [1836], p. 71)

Habria entonces un mecanismo universal que subyace al conjunto de las lenguas,
un mecanismo que, ademads, se inscribe como parte de la naturaleza humana, y que, en ese
sentido, tendria, como la gramatica universal postulada por el padre del generativismo,
cierto caracter innatista. Pero esta “forma general” responde a una teoria que, en principio,
es de caracter antropoldgico, y racial, y, en ese sentido, la “forma general” constituye un
ideal de lengua hacia el cual aspirarian las distintas lenguas, diferenciadas ellas por su
“forma interior”, la que, a su vez se encuentra “en estrecha relacion con la disposicion
natural de cada naciéon” (Humboldt, 1990 [1836], p. 71). En la “forma” de cada lengua
emerge lo individual, pero lo individual entendido como lo idiosincrasico nacional, de alli
que el estudio del lenguaje se constituya como un camino posible para la comprension de la
diversidad humana. Por otra parte, Humboldt sefialara que la “forma de la lengua” emerge
como producto de la interrelacién entre dos principios: la forma fénica por un lado, y el
uso que se hace de ella para la designaciéon de objetos y la vinculacién de ideas. Asimismo,
reconocera en la forma fénica “el principio constitutivo y director de la diversidad de
las lenguas, tanto en si misma como en virtud de la fuerza impulsora, o de la resistencia
inhibidora, con que sale al encuentro de las tendencias interiores del lenguaje” (1990
[1836], p. 71). Asi, la forma fonica, como uno de los principios de la lengua, es aquello que
a la vez permite emparentar un conjunto de lenguas asi como de impulsarlas en el camino
hacia una “forma general’, a un ideal de lengua, y, al mismo tiempo se constituye como el
elemento rector de la parametrizacién en las lenguas.
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No es, sin embargo, este tltimo aspecto el que Chomsky recuperara, sino, antes, la
idea de un principio recursivo que permite, como ya dijimos, la generacion ad infinitum de
nuevas secuencias lingiiisticas. En Humboldt, Chomsky también recuperard un desarrollo
del innatismo platénico en la medida en que la Sprache es concebida como “algo que esta
eternamente engendrandose a si mismo” (Humboldt, 1990 [1836], p. 79), de alli que el
aprendizaje lingiiistico no se constituya como la recepcion y el almacenamiento de palabras
en la memoria para su posterior repeticion sino que se trata de un “crecimiento de la
capacidad a través de los afos y del ejercicio” (Humboldt, 1990 [1836], p. 79). Es mas atras
-aunque un tanto posterior al pensamiento platénico6- en el racionalismo del siglo XVII,
donde Chomsky observara un acercamiento no dogmatico al problema del aprendizaje
lingiiistico como un fundamento de su polémica con el conductismo del siglo XX. Frente
a la hipotesis conductista que sostiene que el aprendizaje es cuestion de la aplicacion de
procedimientos taxonomicos, del adiestramiento, la instruccion y el reforzamiento, los
racionalistas del siglo XVII se detuvieron a observar las regularidades de las estructuras
lingiiisticas para confrontarlas con la insuficiencia y la dispersion de los datos, y proponer
la existencia de mecanismos innatos internos al sujeto, como una posible explicacién a la
adquisicion del lenguaje.

En la historia de segregaciones que Chomsky construye como un modo de
atender a una polémica que en realidad se centra en el problema de la tensién entre
“adecuacion descriptiva” y “adecuacion explicativa’, la figura de Saussure queda relegada
a algunas menciones un tanto difusas, que Chomsky le dedica en distintos momentos del
desarrollo del programa. Si bien es posible advertir alusiones celebratorias al lingiiista
ginebrino, nunca se lo llega a reconocer como un verdadero precursor de muchas de las
ideas por venir. Al contrario, el ideario cartesiano vuelve una y otra vez, incluso en el
marco del minimalismo biolingiiistico. Asi, en un articulo que Chomsky publica junto
a colaboradores, definird la “facultad del lenguaje en sentido estrecho” (FLE) como
la capacidad de producir expresiones discretas que luego seran leidas en los sistemas
sensorio motor y conceptual intensional. Sefialara ademas que “cada expresion es, en este
sentido, un par de sonido y significado” (la traducciéon es mia) y le adjudicara esta idea a
la historia de la filosofia, especialmente a Humboldt (Hauser et al. 2002, p. 1573).” Pero
;no sera quiza Saussure quien desarrolle esta idea con total elegancia en un avanzado
minimalismo? Es curioso que en una definicién tan minima y a la vez clara de la facultad
del lenguaje, que a Chomsky le significa aproximadamente cincuenta afios de trabajo,
reverberen ideas del fundador de la lingiiistica: no Humboldt, sino Saussure. Saussure

¢ A diferencia de Platon, para quien los principios que explican el conocimiento son siempre externos a la
psiqué platonica. Siguiendo el pensamiento cartesiano, Humboldt plantea el concepto de forma lingiiistica y
lo explica como un mecanismo generativo, un principio dindmico, una energeia.

7 FLN takes a finite set of elements and yields a potentially infinite array of discrete expressions. This capacity
of FLN vyields discrete infinity (a property that also characterizes the natural numbers). Each of these discrete
expressions is then passed to the sensory-motor and conceptual-intentional systems, which process and
elaborate this information in the use of language. Each expression is, in this sense, a pairing of sound and
meaning. It has been recognized for thousands of years that language is, fundamentally, a system of sound-
meaning connections; the potential infiniteness of this system has been explicitly recognized by Galileo,
Descartes, and the 17th-century “philosophical grammarians” and their successors, notably von Humboldt.
One goal of the study of FLN and, more broadly, FLB is to discover just how the faculty of language satisfies
these basic and essential conditions. (Hauser et al., 2002: 1573)
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arriba a una concepcion de lalengua en la que los signos se definen claramente en la unién
de significado y significante, y en el juego de oposiciones que establecen con los otros
signos. Tanto esa relacidn, desprovista en absoluto de nacionalismos, como la oposicién
binaria que marca su pensamiento atraviesan y subyacen a la teoria generativista.

Retornos

Alo largo de este trabajo hemos intentado desandar la construccion de filiaciones
y segregaciones en la historia de la lingiiistica de los siglos XIX y XX. El relegamiento de
la figura de Saussure en el trazado de una tradicién por parte del programa generativista
funciona como punta de lanza para comenzar a indagar en las relaciones entre quienes
Chomsky postula como antecedentes -los filésofos racionalistas del siglo XVII v,
especialmente, Wilhelm von Humboldt- y el fundador de la lingiiistica, Ferdinand de
Saussure. Nos hemos detenido especialmente en el concepto de Sprache, en la ambigiiedad
del término y en las tensiones que expresa en el pensamiento de Humboldt para luego
comprender como esas tensiones se resuelven, o al menos eso se intenta, en una
propuesta orientada hacia la construccion de una ciencia lingiiistica general, limpia de
nacionalismos y etnocentrismos. Ese proyecto le implica, necesariamente, a Saussure,
otro tipo de segregacion: la de deslindar la lengua del habla y del lenguaje. Saussure no
desconoce en absoluto el pensamiento anterior a su época, y en ese sentido funciona
como un gran articulador entre las ideas del pasado, el presente, y el futuro. ;Su obra esta
cerrada, superada? Creemos que la respuesta a esta pregunta es negativa, la segregacion
del lingiiista suizo, por parte de Chomsky, consideramos es injusta. Pero las segregaciones,
hemos visto, de algin modo, siempre, retornan.
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